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Lassan szokni kellene egy gondolatot. Erre mindenképpen jo volt Macron gondolatfutama 
arrol, hogy ESETLEG francia katonak érkezzenek Ukrajnaba. 

Ugye két kézhely él egyszerre a magunkfajta emberek fejében. 

Az egyik kézhely a "Miinchen" analdgia. Emlékeim szerint el6sz6r Saddam Hussein kuvaiti 
habortjakor kezdttk - még nem efféle Web2 -s médiaban, de cikkekben és barati 
tarsasagokban mondogatni, hogy Szaddam Husszein novekv6 hatalmanak, agressziv 
viselkedésének elttirése vezetett oda, hogy végén egy nem kiilonésebben rokonszenves, de 
mégiscsak nyugatbarat fiiggetlen orszagot az iraki diktator elfoglalt. Akkor kezdttink 
beszélni egyre tobbet (szimbolikusan és emlékezetpolitikailag) Miinchenr“dl, arrol, hogy 
Hitler agressziv kiilpolitikajanak elttirése ahhoz vezetett, hogy a rajnai demilitarizalt 6vezet, 
majd Csehszlovakia és Ausztria rovasara Hitler egyre inkabb teret nyert, s ezzel nem 
elkeriilni lehetett a vilaghaborut, hanem megerd6siteni azokat a szovjet, japan, olasz (s 
persze: magyar, roman, finn, jugoszlav stb.) kiilpolitikai vonalakat (mindenitt volt ezzel 
ellentétes alternativa is) hogy inkabb a feljovében lév6 Hitlerrel kell 6sszefogni, mint a sajat 
érdekeinek védelmére is képtelen, tesze-tosza Nyugattal, s legalabbis plauzibilissé tenni azt 
a német gondolatot is, hogy a igazi, komoly habort nélkiil le lehet tordlni a térképr6l K6zép 
Europa legjelentésebb orszagat Lengyelorszagot. 

A "mi lett volna ha" kérdésr6l a torténettudomany képviseldi mindig rettegnek, de abban 
mintha egyetértés mutatkozna, hogy a masodik vilaghaboru mindenképpen kisebb 
aldozatokkal jart volna a Nyugat részér6él, hogyha a Brit és Francia birodalom er6forrasait, 
az akkor még valos erét jelent6 Belga és Holland birodalom eréforrasait mar a harmincas 
évek elejétdl kezdve a varhat6 konfliktusra készitik fel, illetve ha az USA kilpolitikaja, mely 
az 1820-as évekt6l kész volt az Amerikan kivilrél fenyegetett latin amerikai allamok 
segitségére sietni, kicsit jobban szorgalmazza a kélcs6n6ésség gondolatat. 

Az pedig egészen egyértelmii, hogy a hagyomanyos habort mellett viselt "masodik haboru" , 
a német birodalom zsidok ellen vivott habortja sokkal kevésbé tragikus sikerekre vezet, 
hogyha a Nyugat még Kelet Eurdépa elfoglalasa elétt komoly fegyveres konfliktust vallal a 
Német Birodalommal . 

Eme "emléKezetpolitikai k6zhelyek" mellett szintén kézhelyszertien élt a 1945 utani eurdpai 
gondolkodasban, hogy a kévetkez6 eurdpai haborut mindenképpen el Kell keriiIni, a Nyugat 
éppen aktualis ellensége - Szovjetuni6, Kina, Eszak Korea, Irak, Iran stb nem érdekelt egy 
europai habort kirobbantasaban. expanziv kilpolitikajat részben Eurépan kivil folytatja, 
olyan allamok rovasara, melyek amtgy sem egyértelmtien a Nyugat szévetségesei, illetve 
Europan beliil igen ritkan - mondjuk 1956 Magyarorszagan , vagy 1968-as Csehszovakiaban 
- melyek nem a Nyugat és a Szovjetunio k6z6tti megallapodas okan, hanem a vilaghaboruban 
kialakult tenyleges megszallasi z6nak miatt amugy is a szovjet zonahoz tartoztak. 

A habort minden k6rtilmények k6z6tt val6é elkertilésének fontos - nem bizonyitott - érve 
volt - hogy a habort gyorsan atomhabortva fejl6dne, melynek pusztitasa a stirtin lakott 
Europa szamara teljesen elfogadhatatlan volt. (Az atomhaborutol val6é félelmet nem zavarta, 
hogy egyetlen haborus konfliktus sem fejl6d6tt atomhabortva , noha voltak olyan katonai 
konfliktusok, melyek nagyhatalmak , atomhatalmak k6z6tt zajlottak, a koreai félszigeten 
vagy Pakisztan-India, India-Kin, relacidban, s a tobbi habortban, pl Vietnamban, Dél 
Afrikaban, Afganisztanban is dénthetett volna ugy a habortt elveszt6 atomhatalom, hogy 
haborts vereségét nuklerasis eszk6z6k bevetésével el6zi meg, de ezt nem tették. 

S6t a szovjet birodalom felbomlasa is csak abban az értelemben vezetett a nuklearis 
kockazat novekedéséhez, hogy felmeriilt a nuklearis fegyverek (robbantasra alkalmas, vagy 
radidaktiv sugarfert6zés keltésére alkalmas anyagok) terrorista kézbe keriilésének 


veszélye). Igaz, az orosz katonai doktrina nuklerdais agresszivitasa mar a Jelcin korszakban 
nagyobb volt, mint a Szovjetunié barmely 1953 utani vezetdje idején. 

Ennek a kétféle narrativanak az titk6zése vezetett oda, hogy az eurdpai allamok és részben 
az USA el6szor ismét elk6vették a "Mtincheni alku btinét", marmint a Krim 2014-es 
elfoglalasa utan, elegend6 megnézni, hogy a Krimet erészakkal elfoglald, s a Kelet Ukrajnaval 
kapcsolatban is agresszivan viselked6 Oroszorszag vilagkereskedelemben elfoglalt 
részesedése , nyugati kapcsolatrendszere alig csékkent, (marmint az orosz GDP-hez képest) 
sot a 2014-es nyugati intézkedések megkertilését fokozatosan megtalalta Oroszorszag. 
TovabbmendOleg, mig a Szovjetunio agressziv periodusait jelentésen korlatozta, hogy a 
Nyugat masik két f6 ellenfele Kina és az iszlam fundamentalizmus vezetésére leginkabb 
vallalkozo Iran ellenségnek tekintette a Szovjetuniot, addig az elmult évtizedben jelentésen 
feljavultak a Nyugat ellenes allamok egymas k6z6tti kapcsolatai. 

Magyaran a Nyugat "Miincheni politikaja" , nemcsak felbatoritotta de nemzetk6zi 
értelemben is éppugy megerositette Putyint ahogy annak idején Hitlert, s a Nyugat - annak 
ellenére, hogy az orosz nemzeti jovedelem (ahogyan a kinai és az irani is) sokkal nagyobb 
része realizalédik a kiilgazdasagi kapcsolatokban, mint a Német birodalomé annak idején, 
még igazi kereskedelmi haborut sem vallalt. (Egy igaz szankcids politika ugyanis 
kiterjedhetne arra, hogy minden olyan orszag is szankci6 ala esne, amely nem kéveti a 
szankcios politikat. Mar hallom kézgazdasz barataim jajgatasat, hogy kevesebb lenne a kinai 
trik6 és a taiwani, meg kelet azsiai alkatrészek dragabbak lennének, mint a kinaiak. Hat igen, 
a szabadsagnak ara van, muszdaj lenne kicsit tovabb hasznalni a régi autdkat s nem lehetne 
évente computert valtani, nyilvan borzalmas lenne. 

Sz6val "lassan" szokni kellene a gondolatot, hogy a nemzetk6zi életnek az a tulajdonsaga, 
hogy az ellenséges allamok néha habortiznak egymassal. Ez lehet, hogy helytelen, de az 
elmult par ezer évben igy volt, s nem nagyon értem, hogy miért lenne most masképp, féleg, 
hogyha az egyik nagy jatékos nem is idegenkedik a haborut6l, marmint foleg ha kisebbek 
ellen lehet viselni, btintetlentil. 

Marmost a Nyugat er6forrasai objektive béségesen elegend6k arra, hogy az orosz, vagy a 
kinai-orosz-irani-észak koreai expanzidt megallitsak. most is, egy két év mulva is, efeldl 
nincs kétségem. A kérdés csak az, hogy miért és kinek j6, hogy ahogy annak idején Hitler a 
kontinentalis Eurdpa eréforrasaival megerdésédve szallhatott szembe a Nyugattal, az 
eredetileg sokkal szerényebb német er6forrasok helyett, igy Putyin esetleg majd az ukran 
er6forrasokkal megerésédve, a bejaratott nemzetk6zi hadiipari egytittmtik6dés birtokaban 
szall majd harcba a Nyugat ellen. 

NEM VAGYOK BIZTONSAGI SZAKERTO, tehat nem TUDOM, most van-e itt az ideje, hogy 
katonakat ktldjiink Ukrajnaba, hogy akiket ktldtink azokat a frontra kildjiik vagy azért, 
hogy atvallaljak a északi ukran-orosz hatar védelmét stb. HADIGAZDASAGI szakért6 sem 
vagyok, tehat nem tudom, hogy mit kell tenni, hogy felprorgessiik a nyugati hadiipart, 
PENZUGYI szakérté sem vagyok, tehat nem tudom miért nem lehet konkrétan holnap 
lefoglalni minden orosz vagyont szerte a vilagban és minden orosz importot, kézvetett 
importot leallitani - bar ismét emlékeztetnék arra, hogy a nyugati civilizacié elég hosszan 
létezett anélkul, hogy orosz olaj folyt volna belé, és tobben emléksziink még arra is hogy 
nem voltak egy-két eurds kinai ingek sem. 

DE EZEKROL A HELYZETEKROL VEGRE NEM UGY KELLENE EUROPA SZERTE 
BESZELGETNI, HOGY AZ UKRANOK HABORUBAN ALLNAK ES MI SEGITUNK NEKIK, HANEM 
UGY, HOGY MI ALLUNK HABORUBAN A MI ELLENSEGUNKKEL, S ENNEK A HABORUNAK 
NAGYOBB RESZET MOST FOLEG UKRAJNA VISELI, ES MI A TEENDO, HOGY A MAR FOLYO 
HABORUBAN NE SZENVEDJUNK VERESEGET. 


